EDICNI POZNAMKA

Theatrum mundi minoris. Siroky plac neb Zrcadlo svéta bylo vy-
dano dosud jedenkrat, a to v r. 1605. Vytisténo bylo na Starém
Mésté prazském u Jifika Nigrina jako kniha osmerkového forma-
tu v pergamenové vazbé. Vychozim textem pro edici nam byl
exemplafr uloZeny v Moravské zemské knihovné v Brné, sg.
ST1-024 371. Prihlizeli jsme i ke dvéma cizojazyénym vydanim,
ktera se v jisté mife s ceskym prekladem shoduji; je to francouz-
sko-latinsky tisk Le Théatre du monde, ou il est faict un ample
discours des miséeres humanines, Pafiz 1583, z Moravské zem-
ské knihovny v Brng, sg. ST1-0000 936, a tisk némecky Thea-
trum mundi et Speculum vitae humanae. Das ist Schauwplatz
der Welt und Spiegel des Elend und Armutseligkeit des Men-
schen durch alle und jede Alter und Stande menschliches Le-
bens, Lindau 1609, téZ z fondu Moravské zemské knihovny
v Brné, sg. ST1-802 998.

Obecné zasady

Edice ma charakter ¢tenarsky, odstranuje proto staroéeskou gra-
fiku, pfitom vSak usiluje o zachovani puvodni zvukové podoby
textu. Edi¢ni zasahy se opiraji 0 Zasady transkripce ¢eskych tex-
tU z barokni doby stanovené Josefem Vintrem (Listy filologické
1998, ¢. 3-4, s. 341-346) a téZ o ediéni zasady stanovené a po-
uzZité Alexandrem Stichem a Radkem Lungou ve vydani Starych
paméti kutnohorskych Jana Kofinka (Lidové noviny, Praha 2000,
ed. fada Ceska kniznice, s. 531-560), zejména pro jejich zietel
k dnesSnimu ctenafi.
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Grafika

Text puvodniho vydani byl vysazen nékolika typy pisma. Pfeva-
Zuje fraktura, a to v nékolika velikostech (vysoka, polovysoka,
normalni a vyjimecné téz drobnd); toto odliSeni nepovazujeme
za podstatné, nema ani zretel stylotvorny, proto jej nerespektu-
jeme. Latinské citace, hojné zejména v predmluvé, byly puvod-
né tistény kurzivou, latinska vlastni jména a realie nejruznéjsiho
typu souvisejici s antikou pak antikvou. Kurzivu i antikvu souhrnné
prfevadime na kurzivu.

Podobu slov pfevedenych na kurzivu zachovavame, presto-
Ze jsou leckdy variantni (nom. sg. miserie/miseriae), chapeme ji
jako doklad obtizné a nejednotné recepce ciziho jazyka. Zacho-
vavame rozdily vyskytujici se u téhoz slova odliSeného typem pis-
ma (Caligula/Calligula, Philipus/Phillipus).

Vzacné se vyskytujici vyrazy a verSe psané feckou alfabetou
jsme zachovali.

Text Cesky (v predloze tistény frakturou) upravujeme podle
nasledujicich pravidel:

Variantni podoby vlastnich jmen (na rozdil od textu kurziv-
niho) sjednocujeme podle platnych pravidel ¢eského pravopisu
(Pirrhos/Pyrhos/Pyrrhos > Pyrrhos).

Zdvojena pismena obecné odstranujeme (tyrran > tyran, rad-
da > rada, kontrffekt > kontrfekt), avSak u vZzitého latinského
vyrazu summa/summou geminatu ponechavame. Zvlastnim pfi-
padem je vyskyt geminaty vy, kterou prepisujeme jako w (z Ura-
¢owva > z Uracowa). Slova tvorena odvozenim upravujeme podle
dnesnich pravidel (hlinénny > hlinény, méky > mékky). Odstranu-
jeme hlaskové skupiny -th-: (Mathous > Matous, Iétha > Iéta, ni-
koli vSak atheniensky), u slov ciziho puvodu v ¢estiné zdomacné-
lych (o éemZ sveédei i v tisku pouzita fraktura) zjednoduSujeme
puUvodni zplsob psani (Sternbergk > Sternberk, purgkhrabi >
purkhrabi, mintzmeystr > mincmejstr). Grafém g pfepisujeme po-
dle dnesni vyslovnosti (regiment, rejstrik).

Psani velkych pismen upravujeme podle dneSni praxe, re-
spektujeme vSak majuskuli uZitou u slov z oblasti nabozenské
(Pan, Spasitel, Pismo, Buh, BoZi; ale boZsky).

Zkratky sjednocujeme, uzivame typ, ktery je nejfrekventovanéj-
Si (libe:/lib. > lib., komo. > kom.) VZité zkratky v textu nerozepi-
sujeme (JMC, VM, S, STD), plné znéni téchto zkracenych vyrazu
uvadime ve slovni¢ku, nebo, pokud je tfeba doplnit je komenta-
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fem, ve vysvétlivkach. Vyjimkou jsou zkratky na konci slov (cui-
usq > cuiusque) Ci znaky (& > et, &c > etc.), které rozvadime.

Cislovky oznaguijici poradi vlddnouciho panovnika pFepisu-
jeme Cislicemi fimskymi (Maximinus 26. > Maximinus XXVI.).
Cislovky v textu vedené jednotné jako Fadové rozliSujeme na z&-
kladni a fadové podle pozice pocitaného substantiva (15. kapito-
la/kapitola 15).

Typografické zkratky nezachovavame, rozepisujeme je (nove® >
nového, to° > toho, smésné® > smésného).

Hlaskoslovi a tvaroslovi

Psani i/y upravujeme podle platnych pravidel, dbame vSak, aby
nedoSlo ke zméné vyslovnosti (zrnycko). Ponechavame tvar
akuz. pl. prately (tvrdé sklonovani), ale naopak tvar inst. pl. pa-
lacy ménime na -i. Psani dy, ty, ny u slov ciziho plvodu sazenych
puvodné frakturou upravujeme (kronikar, praktiky, atheniensky,
mediolansky, subtilny, Faustina), ale spojeni pismen ty ponecha-
vame (subtylny, Faustyna).

Dobové souhlaskové skupiny ponechavame (nétco, vzact-
ny, ovotce, Zivotcich), zachovavame i kolisani, stejné tak i pro-
tetické v (vostrovtipny), hiatové -h- (izrahelsky) a skupinu -dI-
(ucedlnik).

Dvoji podobu tvaru slovesa byt (jsem/sem, jsme/sme) re-
spektujeme.

Znélé a neznélé hlasky upravujeme podle dnesnich pravidel:
(spév > zpéyv, spitatel > zpytatel, zbirali > sbirali, prozba > pros-
ba), tvar spominali ménime na zpominali, vzacné se vyskytujici
pfedponu zs- zjednoduSujeme na z- (zstvrdil > ztvrdil, zstrestal >
ztrestal). Podle dneSniho Uzu upravujeme predlozky s a z. Dvoji-
ci skropeny/zkropeny zachovavame, v kontextu vyrazy vyjadfuji
ruznou miru vliastnosti.

Kolisani ve tvarech respektujeme (zpusob/zpuosob, vétéi/
VEtSi, obzvlasté/obvzlasté, prazdny/prazen, abyste/abyste). Po-
nechavame téz kolisani v kvantité v zakladech slov; oporou nam
je, vyskytne-li se odliSna kvantita téZ v jinych slovech téze slo-
votvorné Celedi (divadlo, vyzdvizena), v koncovkach dodrZzujeme
kolisani v nom. pl. mask. (muzZi/muZzi), v ostatnich pfipadech
koncové -i upravujeme (dni > dni), dbame vSak na syntakticky
kontext.

Ponechavame kolisani ve tvaru Gislovky tri/tri.

259



Dlouhou koncovou hlasku u sloves ve tvaru infinitivnim Ci
v 1. os. sg. oznagenou - (znatj, ja vykracugj) prepisujeme jako
kratkou. Respektujeme délku v komparativech prislovci (radéjr).

Misty se vyskytujici stopy puvodniho sklofiovani slov preja-
tych z jiného jazyka zachovavame, zejm. v ak. sg. (mudrce Aris-
totelem, Persepolim mésto), tvar akuzativu byl pouZit i ve vyzna-
mu nominativu (ibin). Nejednotnou koncovou délku u substantiv
konéicich puvodné dvojhlaskou -io sjednocujeme na -i (conclusi).

Problematické je zachovani kolisajicich tvaru zajmen (pfede-
v&§im osobnich), jeZ muze zatemnit smysl textu. S ohledem na
Ctenarsky charakter edice jsme proto prikrogili k jejich lUpravé
podle dnesnich pravidel.

Jevy vyskytujici se ojedinéle a nemajici oporu v systému jazy-
ka hodnotime jako chyby a opravujeme je (kralostvi > kralovstvi,
nastévovati > navstévovati).

V posledni ¢asti textu je na nékterych mistech kvantita dopl-
néna rukou pisare. Zmény takto ucinéné a vymykajici se tehdejsi
praxi nerespektujeme (bidy svéta), nereprodukujeme ani pisarovy
drobné glosy.

Hranice slov, élenéni textu

Pfi ur¢ovani hranice slov se pfidrZzujeme dne$nich pravidel, vzac-
né spojované predlozky s nasledujicim jménem oddélujeme
(semnou > se mnou), naopak ¢asto oddélené ¢asti spojek a pfi-
sloveCnych sprezek spojujeme (jestli Ze > jestlize, proto Ze >
protoZe, tak Ze > takZe), dbame vSak na kontext sdéleni a odli-
Sujeme predlozkovou vazbu od pfisloveéné sprezky (v tom/vtom,
do konce/dokonce, nad to / nadto nadevsecko). Ojedinéle se
vyskytujici pfedpony psané oddélené pripojujeme (na voraji >
navorajr).

Interpunkce — opét se zietelem ke Ctenarskému charakteru
edice — se fidi v zasadé soucasnymi pravidly, ponechavame vSak
nékteré dobové zvlastnosti, jako je dvojtecka nebo otaznik upro-
stfed véty ve vyCtovych rfadach s nasledujicim malym pismenem.

Dvojtecku doplnujeme tam, kde uvozuje pfimou Fe¢ &i citaci
(v puvodnim tisku je zde uZita nesoustavné). U vét zfetelné taza-
cich v nékterych pripadech chybi otaznik, dopliujeme jej. Vzacné
se vyskytujici stfednik (Ctyfikrat) nahrazujeme ¢arkou, nebot zde
plnil jeji funkci a v analogickych pfipadech byla pravé ¢arka v pu-
vodnim textu pouzita. Chybné umisténé zavorky upravujeme.
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Zachovavame v zasadé puvodni ¢lenéni textu na odstavce.
Vyjimkou jsou pfipady, kdy je rozsahlé souvéti, zpravidla odpo-
rovaci ¢i stupnovaci, rozdéleno do dvou celku. Tehdy obé ¢asti
(logicky k sobé nalezejici, ale formalné oddélené) spojujeme do
jednoho souvéti, a je-li v tomto pfipadé text puvodné dokonce
rozdélen do dvou odstavcu, rozdéleni rusime. Zachovame téz pu-
vodni oddéleni verSe od ostatniho, prozaického textu.

Opravné a doplniujici editorské zasahy do textu jsou minimal-
ni, usilovali jsme o zachovani jeho pokud mozno vérné podoby,
byt by formulace myslenek nebyla vZzdy zcela jasna. | v tom spa-
tfujeme zajimavé svédectvi o soudobé literarni praci. Vzacné
emendace jsou oznaceny hranatymi zavorkami.

Text je v puvodnim tisku opatfen marginaliemi; ty uvadime ve
vysvétlivkach, ovSem pouze v pfipadé, Ze maji objasnujici charak-
ter, napf. ve vztahu k pramenu citace nebo parafraze. Tehdy je
uvadime ve Spicaté zavorce, s odkazem na prislusnou stranu edi-
tovaného textu. Maji-li vSak pouze upozornovaci ¢i resumujici raz,
pomijime je.

Prvni ¢ast textu, Epistola dedicatoria, byla v pluvodnim tisku
dodatecné rucné a nespravné paginovana. Spravnou paginaci
uvadime fimskymi Cislicemi. V dalSim textu je reprodukovana pu-
vodni foliace.

V edici neuvadime cenzurni povoleni (f. 169b) prevzaté Vodnan-
skym z vydani, jez mél pro svuj preklad k dispozici, , Sententia
licentiae antverpiensis. Hoc minoris mundi Theatrum, quod sanc-
tae catholicae romanae ecclesiae religioni contrarium sit, con-
tinet nihil et humanis usibus utilissimum est dignumque, ut
imprimatur. Henricus Zibertus a Dunghen STD canonic. Antver-
piensis“ (Vyrok antverpské cenzury: Toto Theatrum mundi minoris,
jez je v rozporu s uéenim svaté cirkve katolické, neobsahuje nic
uzite¢ného pro lidské konani, je vSak hodno vytisknuti. Henricus
Zibertus a Dunghen, STD, kanovnik antverpsky) (pfel. J. Matl).

Neuvadime seznam tiskarskych chyb (f. 170a) ,Errata, tj. po-
chybeni v této kniZce Sirokého placu neb Zrcadla svéta nedopa-
tfenim correctora prehlednuta, dobrotivy ¢tenar timto zpusobem
napravi. Jestlize pak z nedopatfeni néktera méné Skodna vicia,
bud Ze litera za literu proménéna jest, jse najdou, to dobrotivy
étenaf sam snadno napravi“, 24 vyznacenych chyb jsme v textu
opravili.
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Dale vypoustime text na f. 170b: insignie tiskarovy ,Insignia
typographi Georgii Nigrini a Nigro ponte“ a dedikacni verSe, kte-
ré tiskafi vénoval Jifi Carolides:

»Cernis in hoc clypeo, qui sternit flumina, pontem / lilia cum
crista quem bicolore tegunt? / Caesareum est munus, partum
virtute Nigrini, / qui mersis lucem dat geniumque libris. G.C.
a C.P.C.“ (Vidis na tomto Stitu most, co prekryje véky, / jejZ téz li-
lie kryji s chocholem o dvou barvach? / Je to cisare dar a ¢estné
ho Nigrinus ziskal, / vzdyt vydat umi knihy a jejich moudrost. Ge-
orgius Carolides a Carlsperga, poeta caesareus) (prel. J. Matl).

Konecné vynechavame cenzurni povoleni (f. 171a) ,,Cum fa-
cultate superiorum“ (Se svolenim vrchnosti) udélené ¢eskému
vydani, jméno tiskarny a dataci (chronogram): ,Vyti§téno v Sta-
rém Mésté prazském u Jifika Nigrina. Léta: HoDle MIhl Cras
tlbl.“ (Dnes mné, zitra tobé&, 1605)

Kromé vyznacenych errat byly emendovany tyto tiskarské chyby
a odchyleni od b&Zné praxe:

XIl aqguam ] Aquam, XIV sspisu ] spisu, XIV atrium Libertatis ]
Atrium Libertatis, XV slouzil ] sloul, XVIII kralostvi ] kralovstvi,
XXII ¢lovéka ] Cloveka, XXIIl zacackuv ] zacatkuv, XXl véEnéné ]
vécné, XXX Valerius maximus ] Valerius Maximus, XXX abyste ]
abyste, XXXV skutuom ] skutkuom, XL hojnésiho ] hojnéjsiho, XLI
carerze ] carenze, LI tohototo] tohoto, LIl olympiaco ] Olympia-
co, LIX iucanda ] iucunda, LX francouskou ] francouzskou,
5b pejcha ] pejchu, 10b pfizozenym ] pfirozenym, 13a zazracné ]
zazra€né, 15a vylizani) ] vylizani, 24a muselo ] museli, 27a kte-
réhoz | kteréz, 27b Plurarchus ] Plutarchus, 29a rozvaZuji ] rozva-
Zuje, 29b spousobem ] zpuosobem, 30b ty tam si? ] ty tam si.,
32b nedoprovdime ] nedoprovodime, 38a kterymz ] kterouz,
39b prsu ciziho ] prsu ciziho, 40a Caligula ] Caligulu, 42a pars
est ] par est, 42b vieho vukol ] z vSeho vukol, 45a bobozny ]
bezbozny, 46a svym ] svych, 47a jimzZ ] jimiz, 52a s spocatku ]
z pocatku, 53b néhonic ] ného nic, 54a fomu ] formu, 55b
oportnit ] oportuit, 57b indos ] Indos, 62b s Skryksmanskymi ]
s kryksmanskymi, 64a naklady ] naklady, 73b molho ] mohlo,
74b a a pfitom ] a pfitom, 77a germanicis ] Germanicis,
79b s dobré ] o dobré, 81a opravdova ] opravdovy, 97b man-
Zleského ] manZelského, 108b nastévovati ] navstévovati,
112a kteréz ] kterouz, 119a taka ] také, 121a kdyZ na jejich ]
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kdyZ jejich, 123a v nichz ] v niz, 123b nimiz ] nimz, 125a
anatamovati ] anatomovati, 126b Mecaenati ] Maecenati,
130a castka ] ¢astku, 130a covék ] ¢lovék, 131a ukrutnosti ]
ukrutnosti, 135b v niz ] z niZ, 134a kazdodedné ] kazdodenné,
139b oppatrni ] opatrni, 141b nejslavnéSich ] nejslavnéjsich,
150b promény ] proménény, 152a klarum ] klarem, 156b jimiz ]

jiz, 162b nejzalostivési ] nejZalostivejsi. . .
] 1 Inej ! Hana Bockova

Latinské texty v edici jsou vydany podle pravidel, obvyklych pro
vydavani pramenu 16. a 17. stoleti. V zadsadé je uZito pravopisu
béZného v edicich klasickych autort, v maximalni mife se vSak
snaZi edice zachovat charakteristické rysy latiny tisku. To se ty-
ké zejména nejednotné podoby vlastnich jmen. Bézné zkratky
jsou v textu rozvedeny vétSinou bez oznaceni, pouze v téch pfi-
padech, kde se jedna o zkratku nepfili§ obvyklou ¢i doplnéni edi-
tora, je tento zasah vyznacen. Zmény se tykaji zejména nékte-
rych typickych jevu dobového pravopisu: -ij bylo prevedeno na -ii
(s vyjimkou tvaru instr. sg. a gen. pl.), znak & byl nahrazen spoj-
kou et, e pfepsano jako ae, u dublet v/u je uzito v tam, kde je
toto v vyslovovano, ovsem kromé skupin na -su-, -qu-, -ngu-, po
nichZ nasleduje samohlaska. Vypustény byly v prameni uzité ak-
centy. Psani velkych pismen se Fidi sou¢asnou praxi.

Velkd pismena jsou vSak ponechana u adjektiv odvozenych
od vlastnich jmen a u slov vyjadfujicich zvlastni aspekt, napf. na-
bozenskou Uctu (Deus, Dominus a pod.). Rétoricka interpunkce
je nahrazena interpunkci logickou, participialni a infinitivni vazby,
stejné jako vazby ablativu absolutniho, ¢arkou oddéleny nejsou.

Pro latinské texty jsou ve vysvétlivkach uZzity jiz vydané ceské
preklady. U nepreloZenych textu byl pofizen preklad zvlasté pro
tuto edici. Pfeklad dedikacnich versu v zavéru pfedmluvy se sna-
Zi v maximalni mife respektovat jak metrickou, tak vyznamovou

tranku originalu.
stranku originalu Jiri Matl

Dékujeme Alexandru Stichovi za rady a odborné vedeni, Dané
Martinkové a Janu Martinkovi za pomoc pfi préaci s latinskymi texty
dedikacnich basni a Janu Jandovi za pomoc pfi doplnéni vysvétlivek.
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